
:: บทความวิชาการ อุทาหรณ์คดีปกครอง :: 

  เรื่อง  ทางเกวียนสาธารณะที่หายไป : ท้องถิ่น-ท้องที่ ไม่อาจปฏิเสธหน้าที่ในการดูแลรักษาได้ ? 
 

            ถาม  กรณีผู้ฟ้องคดีอ้างว่าตนเป็นราษฎรที่อาศัยในพื้นที่พิพาทตั้งแต่สมัยบรรพบุรุษ ซึ่งเคยใช้ทาง
สาธารณประโยชน์ (ทางเกวียน) เป็นเส้นทางสัญจรระหว่างหมู่บ้าน แต่ต่อมามีการออกโฉนดที่ดินทับทาง
สาธารณประโยชน์ดังกล่าว ถือว่าเทศบาลละเลยต่อหน้าที ่ในการดูแลรักษาและคุ ้มค รองป้องกันทาง
สาธารณประโยชน์ หรือไม่ ?  

    ตอบ  เมื่อข้อเท็จจริงฟังยุติว่า บริเวณดังกล่าวมีทางสาธารณประโยชน์ที่พิพาทอยู่จริงและมีมานานแล้ว 
และเมื ่อปี พ.ศ. 2533 ได้ม ีโครงการเดินสำรวจออกโฉนดที ่ด ิน ทำให้มีการออกโฉนดที ่ด ินทับทาง
สาธารณประโยชน์ที่พิพาท ซึ่งแม้จะเป็นการออกโฉนดที่ดินก่อนมีการจัดตั้งสุขาภิบาล (ต่อมายกฐานะเป็น
เทศบาล) และเทศบาลไม่ได้ร่วมดำเนินการออกโฉนดที่ดินตามโครงการดังกล่าวก็ตาม  

 เทศบาลยังคงมีหน้าที่ร่วมกับนายอำเภอในการดูแลรักษาและคุ้มครองป้องกันทางสาธารณประโยชน์ที่
พิพาท อันเป็นสาธารณสมบัติของแผ่นดินที่ประชาชนใช้ประโยชน์ร่วมกันในเขตพื้นที่ความรับผิดชอบ ไม่ให้มี
การรุกล้ำตามมาตรา 122 วรรคหนึ่ง แห่งพระราชบัญญัติลักษณะปกครองท้องที่ฯ ประกอบกับข้อ 5 และข้อ 6 
วรรคหนึ่ง ของระเบียบกระทรวงมหาดไทย ว่าด้วยการดูแลรักษาและคุ้มครองป้องกันที่ดินอันเป็นสาธารณ
สมบัติของแผ่นดินสำหรับพลเมืองใช้ร่วมกัน พ.ศ. 2553 

   เมื่อยังไม่มีการถอนสภาพทางสาธารณประโยชน์ และยังไม่สามารถหาร่องรอยความมีอยู่หรือขอบเขตของ
ทางสาธารณประโยชน์ที่พิพาท เพ่ือดำเนินการให้ประชาชนใช้ทางสาธารณประโยชน์ดังกล่าวดังเดิมได้ จึงเป็น
กรณีที่นายอำเภอและเทศบาลละเลยต่อหน้าที่ตามที่กฎหมายกำหนดให้ต้องปฏิบัติในการดูแลรักษาและ
คุ้มครองป้องกันทางสาธารณประโยชน์ 

  อ่านเพิ่มเติม คลิก  https://dg.th/x3c1uj0bmf 
(คำพิพากษาศาลปกครองสูงสุดที่ อ. 286/2569) 






































